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ATATURK KULTUR MERKEZI (AKM)
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Bu degerli, simgelesmis bina
yikilmadan onanlip gelistirilebilir
ve gelistirilmelidir.

Bir sdredir, KUltdr Bakanligi'nin
baslattgl AKM'yi yikma kampanyas
gundemde kaliyor ve gesitli kurum
ve kigilerin konunun tartismasina
degisik agilardan katildig goniliyor.
Kanimizca AKM'nin binasi ile ugras-
mak, asil amac gizlemek igin yapr-
lan bir saptirmadir. Bina yikilirsa
arsasi gevreslyle birlikte degerle-
necek ve son zamanlardaki oteki
orneklerde oldugu gibi yilksek be-
delle satilarak kaynak saglana-
caktir,

Bu nedenie konuyu yalniz, meslegi-
mizle ilgili olan, teknik agidan degjl,
gercek nedenleri ile irdeleyerek ele
almak zorunlulugu vardir.

Kiitir Bakanhgi, gerekcesi sonra-
dan belifenmek Uzere AKM'yi yikma
karan almistir. Ancak bina Koruma
Hurulu karan ile tescillidir, 6nee
bunun kaldinimasi gereklidir. Bu
amacla basvurulan 2 numaral Koru-
ma Kurulu, tescili kaldirmak icin
gerekge arayarak ise baslamistir,
Binanin deprem dayaniminin tespiti,
35 yillik kazanlann ¢lrimis olmasi,
yangin merdiveni bulunmayisi, ge-
nellikle bir eskime oldugu gibi ku-
surlar gorillyor ve bunun yerine
yapilacak olan tesisin avan proje-
sinin istenmesine karar veriliyor,

Prof. Dr. lsmet AKA .

Bundan sonra Kiltir Bakanhg) bina-
yi Sakarya Universitesi'ne ve istan-
bul Bayindirhk Mudiniigi'ne ince-
leterek deprem dayarimi hakkinda
raporlar almig, bu raporlarda yik-
maktan soz edilmemesine karsin
yikilmasinda israr etmis, konuyu
TEMM 'ye tagimistir,

AKM’nin, Kdltdr ve Tabiat Variklanm
Koruma Kanunu'nun kiltir varlig
sayilmak igin GngdrdGgl nitelikleri
tagidi@l, Mimarlar Odasi'nin 21
Subat 2007 tarihli basin agiklama-
sinda aynntil olarak ele alinmakta,
“Zaman, Nitelik ve Mekan" boyutlar,
agisindan degerlendirilerek uygun
oldugu belirtiimektedir. Ayni basin
aciklamasi, AKM'nin, tasidigs deger-
leri; "Belge, Kimlik, Mimari, Islevsel
ve Ekonomik, Sdreklilik, Ani, Simge,
Ozgunliik” degerleri olarak siralayip
ayrintih bilgi vermektedir,

AKM, 24x25=600 m? alaninda, 40
m ylkseklikte bir 6n sahne ve bunu
tamamiayan iki yan, bir arka sahne
diizenine sahiptir. Sahne dosemesi,
yilkseklik ve egimleri degisebilen
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podyumlarla her tiirld gésterive ola-
nak saglayabilir. Tlrkive'de tek ve
dis ulkelerde de benzeri sayili olan
bu sahnesi de AKM'nin seckin bir
Kiltiir Merkezi olmasini saglayan
degerleri arasindadir.

Insaat Mihendisleri Odasi tarafin-
dan 50 yilda 50 eser segimi igin
olugturulan jurinin AKM'yi de seq-
mesi binamin onemini ve degerini
belirten ayr bir olgudur,

Bu agiklamalardan gorildigl gibi,
AKM, kiltdr varhig olarak tescil
acgisindan gerekli niteliklere sahip
oldugundan tescilin kaldinimasi
icin tek gare olarak bulduklan dep-
rem glvenliginin yetersiz oldugu
savina bagvurulmustur,

1946 yihnda insa edilmeye basla-
nan AKM'nin seyirei salonunun bu-
lunclugu biyiik bloka ait betonarme
projesinin o tarihte yirdrlikte olan
yonetmeliklere uygun olarak dilzen-
lendigi, vatay yak olarak, disey
ylkin 0.10 u + rlizgar yokinan ya-
nst alindigi, celik emniyet gerilme-
sinin 1200 Kgf/cm? alinip deprem
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etkilerinde %25 arttinldigi, goril-
mektedir. 1957 yilina kadar beto-
narme iskelet durumunda acikta
bekleyen yap yeniden ele alindigin-
da, dis etkenlerle, daha gok don
etkisi ile ozellikle kolon diplerinde
bozulmalar garllduginden, batin
kolonlardaki bozuk betonlar temiz-
lendikten sonra, mantolama yolu
lle glglendiriimistir. Boylece binanin
deprem guvenligi de arttinlmis
olmaktadir. Blyuk ve anemii Kirig-
lerde ylikleme deneyi yapilarak gi-
venli olduklan saptanmistir. Yeni
insa edilen bloklar da insa edildik-
leri gindn yonetmeliklerine uygun
olarak projelendiriimistir. 1957 wilin-
dan insaatin bitimine kadar insaat
mithendisligl ile ilgili islerin cogunda
projeci ve danisman olarak gorev
aldigim yapinin uygulamasinda,
santivedeki blroda gorevli bltin
teknik elemanlann, basta projenin
yurotiictsG Dr. Mimar Hayati
TABANLIOGLU olmak lizere, bliyik
bir dikkat ve 0zenle galistiklarnina,
murmkin olan en iler ve uygun tek-
nolajinin kullanildigina tanik olmak-
tan, bir mihendis olarak biydk bir
memnunluk duydugumu belitmek
isterim.

Kiiltur varhg olarak korunmasi ge-
rekli gorillen, bu amacla tescil edi-
len yapilann hepsinin inga edildikler
guniin kosullanna, yonetmeliklerine
uyabilecekleri agiktir. Bunlar arasin-
da, eski deprem yonetmeliklerine
gore projelendirilmis olanlardan da-
ha gok, deprem etkilerinin hig disG-
ndlmedigi donemlere ait olanlar yer
almaktadir. Cok sayidaki ornekleri
herkes bilmektedir. Boyle yapilar
igin yeni yonetmelik kosullann ara-
mak, bosuna ugras vermek olur.
Yapilacak olan, bu yapilarn baki-
mini aksatmamak, sirekli gézlem
altinda tutmak, gerekli gdriillrse
onarnm ve giclendirme islemine
girismektir.

AKM binasinin deprem glvenligini
arastirmak icin, Istanbul'da cok sa-
yida oniversite bulundugundan alsa
gerek, uzaktan Sakarya Universitesi

secilerek bir rapor hazifatiimistir.
Bu raporun ciddi bir galisma Grini
oldugu, bugin ylriddkte olan yénet-
meliklere gore inceleme ve hesaplar
yapildigi gorilmektedir. Ancak bu
raporun “Bina, 2007 Deprem Bol
gelerinde Yapilacak Binalar Hak-
kinda Yonetmelik kapsaminda yer
alan kritereri saglamanmistir” olarak
belirtilen sonucu dnceden bilinen,
sirpriz olmayan bir olgudur. Bu
arastirmada binadaki betonlann
C20 ve C18 kalitesinde bulunmasi,
zamaninda iyi beton yapildigina isa-
ret etmektedir, Betonarme iskeleti
1946-1965 yillan arasinda insa
edilmis bir yapinin 2007 yonetme-
lifine uygun olmayacag arastirma
yapmadan da bellidir. Bu yola gidi-
lecek olursa eski yonetmeliklere
gore insa edilen ve hele deprem
yonetrmeliklerinin adi bile bilinmeyen
dionemler ait, kiltdr varlig olarak
tescilli cok saydaki dnemli, degerli
yvapilann gelecegi tehlikeye dilser.

Kiltar varli olarak degerlendirilen
yapilann, yeni deprem yonetmelik-
lerine gore, sonucu belli arastirma
yapilmasi yerine, deprem davranis-
lan incelenerek, tehlike derecasinin
tespiti ve gerekli durumlarda gere-
ken elemanlannin gaclendirilmesi
yoluna gidilmelidir, Aynca, bu dederdi
binalann bakimlanmin sirekii olarak
yapilmasi, gorilen arzalann hemen
gideriimesi gereklidir,

AKM uzun yillar bakim yapilmadan,
zorunlu goriilen gok kuglik onanmiar
disinda eskimeye terkedilmistir.
Biriken onanm gereksinimi igin ya-
niftici, yenisini yapmaktan daha pa-
hal olacag izlenimi vermeyi amag-
layan abartil maliyet degerleri gos-
teriimektedir. Bir hesaba gore, ona-
rim igin gerekli oldugu sdylenen
odenek, alana bolindiginde cok
abartili bir deger olarak, m?'ye
2.500 dolar dismektedir. ligililerin
ylkmak yerine, onanmi, geligtirmeyi
distnmeleri dilegiyvie.




